B

GOBERNACION DE

; #yBoyaca

“Hoyacd Avanza”

NIT.851801069-8

RESOLUCION No. 13 1 4 e 2001
T 1 DIC 2021

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

La Gerente General del Instituto de Transitc de Boyaca, en usc de sus atribuciones legaies y en gspecial las
conferidas por el Codigo Nacional de Tréansito Terrestre Automotor Ley 768 de 2002 y demas normas
concordantes y

CONSIDERANDO

Se encueniran al despacho oficio con radicacion interna No. 5042 del 08 de abril de 2021 suscrito por el Profesional
Universitario del Punto de Atencion No. 5 cen sede en el municipio de Moniquird, mediante el cual remite el procesc
contravencional de transito por la orden de comparendo No 98999999000004453718, infraccion F, seguido al
ciudadano HAMMER SPENCER YOUNG RAMOS para que se resuelva el recurso de apelacion interpuesto contra
la Resolucion R15489-216 de fecha 25 de marzo de 2021,

Que, contra la anterior decisién administrativa, el ciudadano interpuso recurso de apelacion y que este fue
concedido dentro de la audiencia de fallo y sustentando en posterioridad; teniende en cuenta lo anterior se remitio
el procesc ala Sede administrativa de! ITBOY para efectos de fallar en segunda instancia.

ANTECEDENTES

Que el Comparendo No. 99999999000004453718 de fecha 20 de junio de 2020 fue elaborado por personal de
Policia de Transito de Boyaca, quienes mediante informe anexaron al PAT No 5 de Moniguira el comparendo
referenciadc.

Que el dia 31 de julic de 2020 el seficr HAMMER SPENCER YOUNG RAMOS, a través de su apoderado, el Dr.
¢l abdgado Yeiler Esteban Barén Nocua, solicita a ese despache audiencia de descargos mediante el radicado No.
0530, por no encontrarse de acuerdo con la imposicion de la orden de comparendo objeto de la presente
investigacion, asi como copias de lo actuado scbre el comparendo referido.

Que el conductor HAMMER SPENCER YOUNG RAMOS, fue hasta ese momento procesal, presunto infractor de
las normas de transito, por o cual procedio a rendir descargos, por la aparente violacion a las normas de Transito
dispuesta en la Ley 769 de 2002, la cual fuere madificada por la Ley 1383 de 2010, y postericrmente por el articulo
4 de la Ley 1696 de 2013, cometiendo presuntamente la infraccion al fiteral £, la cual expresa: "F. Conducir bajo el
influjo del alcohol o bajo Jos efectos de sustancias psicoactivas. Esta conducta sera sancionada con las multas
establecidas en el articulo 152 de este Codigo. Si se frata de conductores de vehiculos de servicio publico, de
transporte escolar o de instructor de conduccion, la mufta y el periodo de suspension de la ficencia se duplicaran.
En todos los casos de embriaguez o alcoholemia el vehiculo serd inmovilizado.
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El estado de embriaguez ¢ alcoholemia se establecerd mediante una prueba que no cause lesion, la cual sera
determinada por el Instituto de Medicina Legal y Clencias Forenses.”

Que a traves de e Resolucion No.071 de! 30 de marzo del 2020, la Gerente General del instituto de Transito de
Boyaca suspendit los terminos en las actuacicnes administrativas de los procesos contravencionales adelantados
en el Instituto de Transito de Boyaca, como consecuencia de la emergencia sanitaria por el COVID-19, del 3C de
marzo a 13 de abril de 2020, en el mismo sentido, a través de la Resolucion No. 074 del 13 de abril del 2020, se
amplié la suspension de términos, del 30 de marzo al 27 de abril de 2020, en este orcen de ideas y por tercera
vez, a través de la Resolucion No. 080 del 27 de abril det 2020, se amplia nuevamente la medida de suspension
dei 30 de marzo al 11 de mayo de 2020, finalmente, por medio de fa Resolucién No. 114 del 31 de julio de 2020,
se levanta la suspension de términos ordenada como consecuencia de fa emergencia sanitaria por el Ccovib-18.

Que en Moniquira a los 25 dias del mes de marzo de 2021, la profesional universitaria del punto de atencion No. 5
del Instituto de Transito de Boyaca - {TBOY, en uso de sus facuitades legales y en especial las otorgadas por la
Ley 769 de 2002, la cual fuere modificada por a Ley 1383 de 2010, y posteriormente por el articulo 4 de la Ley
1696 de 2013, mediante Resolucién No. RE15469-216 deciaro contraventor de las normas de trénsito al sefior
HAMMER SPENCER YOUNG RAMOS, quien conducia el vehiculo de placas HIVS81, por infringir fa norma de
transite contemplada en articulo 131 de la Ley 789 de 2002, cometiendo a infraccion ai literal .

Asi mrismo impuso 2l sefior HAMMER SPENCER YOUNG RAMOS, a tituls de multa el equivaiente a ($5.266.800)
M/Cte. (CINCO MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS PESOS), vaior de la época en
ia cual el Ciudadano cometio la infraccion bajo el codigo F.

PRESENTACION Y SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION

Finalizada la lectura de 1a Resolucion N RE15469-216 de fecha 25 de marzo de 2021 que declara contraventor al
sefior HAMMER SPENCER YOUNG RAMOS ie es notificada la decision a su apoderado, el abogado Yeiler
Esteban Barén Nocua, surtiende asi la notificacion personal, ef despacho le concede ef uso de la palabra al
defensor quien manifiesta que “Apela fa decision y solicito 10 dias habiles para sustentar la decision’; de los
argumentos recibidos por escrito en fecha 25 de marzo de 2021 se extrae lo siguiente:

1. Grave desconocimiento por parte de la Dra. Karina Pedraz Bayona sobre los grados de alcoholemia,
2. Falia de medicion idonea del alcoho! en el organismo por no soportar examen clinico.
3. Insuficiencia de examenes clinicos para diagnosticar grados de alcoholemia,

4. Falta del anexo B de la Gula para la determinacion clinica forense del estado de embriaguez contenida en ie
Resolucion 712 de 2016.

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION

Conforme al articulo 134 y siguientes del Codigo Nacional de Transito Terresire Automotor las infraccicnes
sancionadas entre otras con multas superiores a veinte (20) salarios minimes diarios legales vigentes tendran
segunda instancia, también nos prescribe que el recurso de apelacion soio procede contra lag Resoluciones que
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ponen fin a la primera instancia y debera interponerse oralmente y sustentarse en la propia audiencia en la que se
profiera.

En el caso que nos ocupa con la emision y notificacion de la RE-15469-216 de fecha 25 de marzo de 2021, se
pone fin a la primera instancia, la sancion que corresponde a la infraccion codigo F tiene fijada sancion a titulo de
multa-el equivalente a ($5.266.800) CINCO MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS
PESOS M/Cte, valor de la época en la cual el ciudadano cometio la infraccion, acreditado que se presentd y
sustento el recurso de apelacion en su oportunidad, se constituyen en hechos que habilitan a este despacho para
pronunciarse frente a los argumentos planteados por el abogado del implicado.

NORMAS BASICAS APLICABLES AL CASO

Por definicion de la Ley 769 de 2002, articulo 2° el Comparendo es una: "Orden formal de notificacion para que €l
presunto contraventor o implicado se presente ante la autoridad de transito por la comisidn de una infraccion.”

El Decreto 019 de 2012 prevé en el articulo 205 que, si el inculpado rechaza la comision de la infraccion, debera
comparecer ante el funcionario en audiencia pUblica para que éste decrete las pruebas conducentes gue le sean
solicitadas y las de oficio que considere Utiles, para controvertir la infraccion descrita en |a orden de comparendo.

El articulo 135 de la ley 769 de 2002, modificado por el articulo 22 de la ley 1383 de 2010, sefiala sobre
Procedimiento. “Ante la comision de una contravencion, la autoridad de transito debe seguir el procedimiento
siguiente para imponer el comparendo:

“Ordenaréa detener la marcha del vehiculo y le extendera al conductor la orden de comparendo en la que ordenaré
al infractor presentarse ante la autoridad de trénsito competente dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes. Al
conductor se le entregara coplia de la orden de comparendo.

La orden de comparendo debera estar firmada por el conductor, siempre y cuando effo sea posible. Si el conductor
se negara a firmar 0 a presentar la licencia, firmara por él un testigo, el cual deberéa identificarse plenamente con
el numero de su cédula de ciudadania o pasaporte, direccion de domicilio y teléfono, silo tuviere”

El Codigo Nacional de Trénsito Terrestre Automotor en su articulo 131 modificado por el articulo 21 de la Ley 1383
de 2010 sefiala en el literal F Sefiala que “F. Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias
psicoactivas. Esta conducta sera sancionada con las multas establecidas en el articulo 152 de este Codigo. Sise
trata de conductores de vehiculos de servicio publico, de transporte escolar o de instructor de conduccion, la multa
v el periodo de suspension de la licencia se duplicaran. En todos los casos de embriaguez o alcoholemia el vehiculo
seré inmovilizado.

El estado de embriaguez o alcoholemia se establecera mediante una prueba que no cause fesion, la cual sera
determinada por el Instituto de Medicina Legal y Clencias Forenses.”

Guia para la Determinacion Clinica Forense del Estado de Embriaguez Aguda, establecida por el Instituto de
Medicina Legat y Ciencias Forenses, Segln lo establecido por la Ley 938 de 2004, quien tiene entre sus funciones
basicas la de “Definir los reglamentos técnicos que deben cumplir los distintos organismos y personas gue realicen
funciones periciales asociadas con medicina legal, ciencias forenses y ejercer control sobre su desarrollo y
cumplimiento”.
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En cumplimiento de esa funcién, mediante Resolucion 001183 de 2005 se adopg fad‘ve[r)s?é(r; 01 del "Reglamento
Técnico Forense para la Determinacion Clinica det Estado de Embriaguez Aguda”, como el estandar forense del
examen clinico de embriaguez al que se referian el literal b) del articulo 1 y el articulo 3 de la Resolucién 000414
de 2002 del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, aclarada mediante Resolucion 000453 del
24 de septiembre de 2002.

De igual manera, a través de la Resolucion 000181 del 27 febrero del 2015 se adopto la "Guia para fa medicion
indirecta de alccholemia a traves de aire espirado” come punto de referencia para todas las entidades que hacen
parte del Sistema Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses y demas entidades o funcionarios autorizados
para realizar la prueba de alcoholemia, utilizada como prueba complementaria del informe pericial de embriaguez.

Los lineamientos establecidos en |a "Guia para la determinacion clinica del estado de embriaguez aguda’, version
02, son el resultado de una labor de revision y actualizacion, teniendo en cuenta los diversos cambios ocurridos
en los dltimos afios en la legislacién colombiana al respecto, el avance del conocimiento y la experiencia de su
aplicacion en el sistema penal acusatorio.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

Este despacho debe indicar que la apelacion tiene como finalidad la revision del acto cuestionado (RE15469-216
de fecha 25 de marzo de 2021), Uinicamente en relacion con las inconformidades, razones de hecho y/o derecho
plasmadas en la providencia, con las cuales el abogado del implicado no esta de acuerdo.

En adicion a lo expuesto, se puede concluir que los argumentos traidos en este recurso de apelacion no constituyen
una real sustentacion, al no controvertir las pruebas, los argumentos, expresiones, 0 motivos concretos o reparos
contra el acto administrativo, conclusion ala que se llega luego de revisar los requisitos de que trata Ley 1437 de
2011 y Ley 1564 de 2012 en especial los articulo 320 y 77 respectivamente, pues sobre las inconformidades de
hecho o derecho que precise y que describa el implicado ser&n sobre las cuales se hara pronunciamiento en este
caso la segunda instancia.

No obstante, interpretando el sentir del implicado sobre el desconocimiento de la perito sobre la normatividad de
alcoholemia y embriaguez, falta de medicion idénea del alcohol en el organismo por no soportar examen clinico,
Insuficiencia de examenes clinicos para diagnosticar grados de alcoholemia y ausencia del anexo B de la Guia
para la determinacion clinica forense del estado de embriaguez contenida en la Resolucion 712 de 2016, asf como
sobre las deméas manifestaciones que fueron ébice de argumentacion factica.

SOBRE EL EXAMEN DE EMBRIAGUEZ Y LOS GRADOS DE ALCOHOLEMIA

La embriaguez es un estado de intoxicacion aguda con diversas manifestaciones psiquicas y fisicas, de intensidad
variable, evaluadas y diagnosticadas mediante un examen clinico-forense por un médico o medica, quien
determina la necesidad de realizar 0 no exdmenes paraclinicos complementarios.!

! Instituto Nacionat de Medicina Legal y Ciencias Forenses, Guia para la Determinacidn Clinica Forense del Estado de
Embriaguez Aguda. 2015.
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Ahora bien la expresion Alcoholemia difiere de fo anterior por cuando se refiere estrictamente a un resultado

clinico, dicho término expresa la concentracion de alcohol etilico contenido en la sangre y se expresa en mg de
etanol/100 ml de sangre total 2

La afectacién del cuerpo humano cuande consume alcohol, inicia en el sistema nervioso central, el cual se ve afectado de
manera progresiva con la impregnacion del etanol, la impregnacion del encéfalo se realiza de adelante hacia atras,
empezando por el I6bulo frontal y terminando per el 16bulo occipital, tallo y cerebelo, presentandose alteraciones tanto en la
esfera mental como en la neuroldgica, inicialmente, la accion depresora del alcohol ocurre en las partes del encéfalo que
participan en funcicnes integradas; los primeros procesos mentales afectacdos son los que dependen del aprendizaje y la
experiencia previa, como las habilidades y destrezas, luegc se presentan alteraciones en la atencién, concentracion,
memoria, y juicio®, lo que genera los efectos clinicos de interés para el examen de embriaguez.

Ahgra bien, expresa el apoderado que la petito no cuenta con los conccimientos suficientes en temas de embriaguez, y
alcoholemia, alzada a la que este despacho le haya Ja razon, toda vez que se encontraron las evidentes freqularidades en
su informe y en su posterior declaracion juramentada de fecha "
de marzo de 2021; asi, cuando se le pregunté por grados de alcoholemia, contesto refiriéndose a grados de embriaguez,
tambien expreso los signos que deben existir para determinar grado 1 de embriaguez y sin embargo al hacer une lectura de
lo descrito en su informe pericial no corresponde con lo establecido por medicina legal en la guia para la determinacion clinica
forense del estado de embriaguez aguda.

Lo anterior deviene en la necesidad de actarar los grados de alcoholemia y los grados de embriaguez; el articulo 5 de la ey
1696 de 2013, modifico el articulo 152 de la Ley 769 de 2002, que a su vez habia sido objeto de reforma por el articulo 1 de
la Ley 1548 de 2012; en dicha norma se especifica que son cuatro los grados clinicos de alcoholemia y tres grados de
embriaguez, asi:

Grado cero de alcoholemia, entre 20 y 3¢ mg de etanol/100 ml de sangre total

Primer grado de embriaguez, entre 40 y 99 mg de etanol/100 ml de sangre total
Segundo grado de embriaguez, entre 100 y 149 mg de etancl/100 ml de sangre total
Tercer grade de embriaguez, desde 150 mg de etanol/100 mf de sangre total en adelante

el o

Segun la guia para la determinacion clinica forense del estado de embriaguez aguda, la evaluacién médica accede a
establecer sclo tres grados de embriaguez y ninguno de alcchclemia; Pues esta, la embriaguez, se basa en la aplicacion del
instrumento de evaluacién denominade Anamnesis, el cual permite, a través de una interaccion mutuamente parficipativa
entre la perito y el examinade, cbtener informacién Gtil que sirva para la posterior generacion del informe médico legal de
embriaguez, en dicho examen se evallan entre ofras cosas la movilidad, se observa el lenguaje corporal, verbal y la
sinftomatologia externa que muestra el cuerpo, lo anterior obedece a que la embriaguez comporta un
cuadro clinico sindromatico agudo, es decir que el etanol causa cambios en la esfera mental, comc alteraciones en el
comportamiento y la actitud (alteraciones neuropsicoldgicas) que son percibidas por la perito con facilidad.

Ahora bien, la alcoholemia al ser el resultado de un analisis paraclinico, puede medirse de manera exacta y al ser verificable
se puede aplicar directamente lo preceptuado en el articulo 5 de fa Ley 1696 de 2013 sin remision juridica posterior,; diferente
cuestion pasa con la Embriaguez, la norma establecit que tres de los cuatrc grados pueden ser determinados mediante
examen médico clinico y en los articulos 152 y 131 literal d} preceptud que “ef estado de embriaguez o alcoholemia se
determinara mediante una prueba gue no cause lesion, la cual seréa determinada por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses”, es decir que el medico peritc que absuelva solicitudes de consultas por embriaguez siempre debe hacer uso
explicitc y exclusivo de lo establecido por Medicina Legal en la ya nombrada guia.

2 instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencia forenses, Resolucion 0414 de 2002, articulo 1, literal a.

3 Rall, T. “Hypnotics and sedatives: ethanol”. En: Goodman & Gilman’s The Pharmacological Basis of Therapeutics”,
8.2 edicion. Pergamon Press Inc, , New York, 1991 como se ¢itd en I0061 Guia para la determinacion clinica forense
del estado de embriaguez aguda, 2015.
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SOBRE LA INTERPRETACION DE LA GUIA PARA LA DETERMINACION CLINICA FORENSE DEL
ESTADO DE EMBRIAGUEZ AGUDA (Grados)

La guia para la determinacién clinica del estado de embriaguez, instituye los signos médicos que deben ser evaluados para
poder determinar los grados de embriaguez en los que se encuentra cada paciente, asi en su apartado No. 7.2.4.9 especifica
cada uno de elios, los cuales son:

1. Presentacion, porte y actitud. 11. Memoria

2. Conciencia 12. Afecto

3. Orientacion 13. Lenguaje

4. Signos vitales 14, Pensamiento

5. Aliento y clores particulares 15. Sensopercepcion

6. Piely faneras 16. Inteligencia

7. Congestion conjuntival, pupilas y convergenciaocular 17, Juicio

8. Hidratacion de mucosas 18. Introspeccion

9. Conducta motora 19. Nistagmus

10. Atencion 20. Coordinacién y equilibrio.

Una vez finalizado el examen clinico, el perito debe evaluar si los signos identificados en el paciente permiten
concluir que este se encuentra en grado de embriaguez v en fal caso, en qué grado; asi pues para el diagnostico
forense de embriaguez alcohdlica de primer grado se configura con la presencia de por lo menos: Nistagmus
posrotacional discreto, Incordinacion motora leve y Aliento alcohdlico, los demas signos tales como la alteracion
ocular, la disartria (dificultada para articular palabras) y la adiadococinesia (movimientos altemantes rapidos alterados) son
consecuencia de los 3 primeros; lo anterior permite concluir gue de existir uno o dos signos de los 3 relacionados , no se
estaria en presencia de un diagnostico clinico de estado de embriaguez en primer grado.

Ahora bien, en el caso que hoy no ocupa, la perito, la Dra Karina Paola Pedraza Bayona, refiere en la historia
clinica del paciente Hammer Spencer Young Ramos, gue, para el dia de los hechos, esto es el 20 de junio de 2020,
el paciente referia:

"PACIENTE EN BUEN ESTADO GENERAL, LLEGA POR SUS PROPIOS MEDIOS SIN INCOORDINACION-
MOTORA.CON LEVE ALIENTO A ALCOHOLICO, CONCIENTE, ALERTA, AFEBRIL, NORMOCEFALQ, SIN
LESIONES APARENTES EN CUEROQ CABELLUDO, INYECCION CONJUNTIVAL, ESCLERAS ANICTERICAS,
PUPILAS ISOCORICAS NORMOREACTIVASA LA LUZ, SIN NISTAGMUS ESPONTANEQ, CONVERGENCIA
OCULAR NORMAL, MUCOSA ORAL HUMEDA, CUELLO MOVIL NO MASAS ADENOPATIAS, SIN LESIONES
EN ESTA REGION TORAX NORMOEXPANSIBLE. SIN CREPITACIONES, SIN EVIDENCIA DE FRACTURAS
COSTALES, RUIDOS CARDIACOS RITMICOS NO SOPLOS AUDIBLES, RSRS SINAGREGADQS, ABD:
BLANDO, NO DOLOROSO A LA PALPACION, SIN IRRITACION PERITONEAL, SIN LESIONES O TRAUMAS
EXTERNOS, EXTREMIDADES: EUTROFICAS, NO EDEMAS, NO CREPITACION. PULSOSPRESENTES SNC
CONCIENTE, ALERTA. FUNCIONES SUPERIORES CONSERVADAS, SIN DISARTRIA SIN ALTERACION DE
LA CONVERGENCIA OCULAR, SIN ALTERACION DE LA COORDINACION MOTORA. GLASGOW 15 /15, SIN
DEFICIT MOTOR NI SENSITIVO® (subrayado y negrita fuera de texto).

Fs decir que de los 3 signos requeridos para tener un diagnostico forense de embriaguez alcohdlica de primer grade, se
encontré Unicamente el Aliento alcohélico, el Nistagmus y |a incoordinacion motora y no fueren abjeto de hallazgo y asi
lo registro la médico, confirmanda su manifestacion al describir que su grado de conciencia era 15/15 (GLASGOW 15 /15)
y que no mostraba déficit motor ni sensitivo.
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Sin embargo, inobservando lo sefialado en fa guia para la determinacién clinica forense del estado de eMbriaguez aguda, la
perito erradamente concluye que los signos citados son suficientes para determinar embriaguez grado 1, asi:

‘DICTAMEN DE EMBRIAGUEZ. SE REALIZA EL DIA 20 DE JUNIO DE 2020, A PACIENTE QUE ASISTE AL CENTRO DE
SALUD CON SOLICITUD DE DICTAMEN CLINICO DE EMBRIAGUEZ. PREVIA FIRMA DE CONSENTIMIENTO
INFORMADO, PACIENTE SIN PRESENCIA DE INCORDINACION MOTORA, ALIENTO ALCOHOLICO LEVE
INYECCCION CONJUNTIVAL LEVE, SIN NISTAGMUS POS ROTACIONAL. EN EL MOMENTO PACIENTE CON SIGNOS
CLINICOS DE EMBRIAGUEZ GRADO 1, DIAGNOSTICO POSITIVO. SE EXPLICA OPORTUNIDAD DE CONFIRMAR
DICHO DIAGNOSTICO EN INSTITUCION CON DISPONIBILIDAD DE EXAMENES DE LABORATORIO.” (subrayado y

negrita fuera de texto).

El anterior diagnéstico es objeto de contradiccion en la declaracion juramentada rendida por la médico, en fecha 25 de marzo
de 2021, pues alli, se pronuncié asi:

‘PREGUNTADO: Podria indicar al despacho al momento de valorar al sefior Hammer Spencer Young que sintornas
presentaba de acuerdo a lo establecido en fa resolucion 712 que acogié la version 02 de diciembre de 2016 CONTESTO
Como hallazgos positivos af examen fisico el paciente presentaba un aliento alcohblico leve, inyeccion conjuntival y tenfa
la frecuencia cardiaca elevada y Ia frecuencia respiratoria.’ ” (Subrayado y negrita fuera de texto).

Es decir que, pese a tener comprension de que para determinar grado 1 de embriaguez debe de encontrar signos de por lo
menos Nistagmus posrotacional discreto, Incordinacion motora leve y Aliento alcohdlico, diagnostica de manera
arbitraria un padecimiento clinico sin que se relinan los signos médicos suficientes para ello.

Finalmente y como dltimo punto a tratar, aduce el recurso de alzada que para efectos de realizar ia practica de un examen
clinico se debe realizar usando el anexo B de la Guia para la determinacion clinica forense del estado de embriaguez
contenida en le Resolucion 712 de 2016; sin embargo encuentra este despacho que en la mencionada guia, no se
vislumbra la utilizacién del anexo como un deber sino que se deja al arbitrio de las Instituciones de Salud y asi los
expresa cuando aduce “Los servicios de salud pueden utilizar dicho formato adaptando el membrete a la respectiva
institucion." (subrayado y negrita fuera de texto)..

Por las razones expuestas se evidencia, que el peritaje realizado por la Dra Karina Paola Pedraza Bayona, no se
ajusta a los parametros establecido en la Guia para la determinacion clinica forense del estado de embriaguez
contenida en la Resolucién 712 de 2016 proferida por el Instituto de Medicina Legal como ente rector de las pruebas
periciales en Colombia, ahora bien teniendo en cuenta que el examen clinico es la prueba que fundamenta que el
sefior HAMMER SPENCER YOUNG RAMOS efectivamente realizo la conducta descrita el literal f, articulo 131 de
la Ley 760 de 2002, el cual fue modificado por el articulo 21 de la Ley 1383 de 2010 y posteriormente por el articulo
4 de la Ley 1696 de 2013, se debera atender positivamente el recurso de apelacion interpuesto en fecha 29 de
marzo de 2021; adicionalmente deberén volver la cosas a su estado anterior, esto realizar |a correspondiente
actualizacion en |as bases de datos del SIMIT y RUNT, asi como la entrega de ta Licencia de Conduccion respectiva.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Revocar en su totalidad 1a Resolucion No. RE15469-216 de fecha 25 de marzo de 2021,
mediante la cual se declar6 contraventor al sefior HAMMER SPENCER YOUNG RAMOS, identificado con cedula
de ciudadania No. 1.048.623.049 expedida en Tunja, quien conducia el vehiculo de placas RDK750, por infringir

* [nstituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, Guia para la Determinacién Clinica Forense del Estado
de Embriaguez Aguda. 2015, Pagina 58.
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la norma de transito contemplada en el articulo 131 de Ia Ley 760 de 2002, el cual fue rﬁo%ificac?o por el articulo
21 de'la Ley 1383 de 2010 y posteriormente por ef articulo 4 de la Ley 1696 de 2013, cometiendo [a infraccion al
fiteral F. La cual tuvo como consecuencia a imposicion a titulo de multa el monto de CINCO MILLONES
DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS PESOS ($5.266.800) M/Cte. valor de la época en la cual
el ciudadano cometio la infraccién, asi como la retencion de la Licencia de conduccion No. 1049623043 categoria
B2 -C2; lo anterior de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente decision.

ARTICULO SEGUNDO: Notificar personalmente Ja presente Resolucion al HAMMER SPENCER YOUNG RAMOS
y asu apoderado ef Dr. YEILER ESTEBAN BARON NOCUA de conformidad con las disposiciones aplicables del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO Contra la presente Resolucién no procede recurso.

ARTICULO CUARTO: Librese por secretaria de la Oficina de Gerencia General las comunicaciones respectivas y
remitase copia de la presente Resolucién al sistema integrado de informacion sobre multas y sanciones por
infraccion a fas normas de transito SIMIT y al Registro Unico Nacional de Transito RUNT, para lo de su
competencia; adicionalmente notifiquesele al Punto de Atencién de Moniquird para que proceda a realizar la
entrega de |a respectiva Licencia de conduccion.

ARTICULO QUINTO: Surtida a notificacién de forma completa, remitir el expediente a la oficina de cobro coactivo
para lo de su competencia,

Dadoen Tunja, alos  del mes de 2021.

0 1D1C 2097
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GERENTE GENERAL DEL INSTITU E TRANSITO DE BOYACA - ITBOY
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